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I. INTRODUCTION

1. ZLors de la Réunion intergouvernementale sur la protection de la Méditerrande,

qui s'est tenue & Barcelone du 28 janvier au 4 février 1975, les gouvernements des
pays de la région se sont déclarés préts & examiner toute proposition visant & 7
concilier les impératifs du développement avec la nécessité de protéger et d'améliorer
la qualité de 1'environnement méditerranden., La Réunion intergouvernementale a adopté

un Plan d'action pour la protection et le développement de la région méditerrandenne ;/

dans lequel elle priait le Directeur exécutif du PNUE, en collaboration avec les
gouvernements des pays de la région, les organismes des Nations Unies et les organi-
sations intergouvernementales et régionales intéressées, d'élaborer un programme
coordonné qui zurait pour objet une meilleure utilisation des ressources dans l'intérét
des pays de la région et de leur développement, conformément aux régles d'une bonne
gestion 2 long terme de 1l'environnement.

2. DPour mettre en application ces directives et domner suite aux mesures prises par
les gouvernements et les organisations internationales dans la région méditerranéenne,
le Directeur exécutif du PNUE a décidé de convoquer une réunion intergouvernementale
des Etats cbtiers de la région pour leur soumettre le projet dénommé "Plan bleu". Le
Plan bleu, qui est un programme coordonné de coopération régionale, est congu comme
un processus continu de recherche et d'action ayant pour objectif primordial le
développement économique et social de la région sur des bases écologiques saines.

iz. PARTICIPATIONQ/

3. Les Etats membres suivants étaient représentéds : Algérie, Egyvte, Espagne, France,
Grece, Isra8l, Italie, lMzlte, Maroc, Monaco, Républigue arabe libyenne, Tunisie,
Turquie et Yougoslavie 3/.

Ont également assisté & la Réunion des représentants des organes et institutions
ci-apres :

Organes des Natiocus Unies : Commission économique pour 1'IZurope (CEE), Conférance

des Nations Unies sur le commerce et le développement (CNUCED), Programme des

Nations Unies pour le développement (PNUD), Bureau du Coordonnateur des Nations Unies
pour les secours en cas de catastrophe, Bureau des affaires interorganisations et de
la coordination de 1'ONU, Centre d'information des Nations Unies & Belgrade.

Institutions spécialisées : Organisation des Nations Unies pour l'alimentation et
1l'agriculture (FAO), Organisation des Nations Unies pour l'éducation, la science et
la culture (UNESCO), Organisation mondiale de la santé (OMS), Organisation
météorclogique mondiale (QMM), Organisation intergouvernementale consultative de la
navigation maritime (OMCI).

1/ Voir UNEP/WG.2/5, anmexe.

2/ On trouvera la liste des vparticipants & la Réunion dans 1'annexe III du
présent rapport.

j/ Les Gouvernements de l'Albanie, du Liban et de la République arabe syrienne
avaient été invités mais n'ont pas été représentés & la Réunion.
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d. La Réunion a commencd pax une cérémenie &'suverture présidée par I ILX. Tolba,
Directeur exéecutif du PNUL, et 2. D. Kosovac, Président du Conseil jyougoslave pour
1l'aménsgement du ferriioire et llenvironnement, représentant le Gouvernement ;jougoslave.
il. D. Kosovae, dans sa déclaration d'ouveriure, a sculisné 1l'imortance cue la
Yougoslavie attachait & cetie réunicn et aiprimé l'espoir que'la lidditerrande, rdgion
qui pendant des milliers d'ammées a comnu des guerres, des invasions, des »illages,

la ruine et lz pauvreié, deviendra ie= champ d'une cocpération crientde vers le
développement concerté". Il z exprimé l'ovinion que les considérations relatives 3
l'environnement ne peuvent &tre dissccides de la question du développement. Dans le ‘
cadre de son propre développement, chague pays doit endosser la responsabiliié des .
conséquences qui risquent de nuire & la qualité de l'envircnnement sur son territoire
ou sur le territoire de ses voisins, actuellement ou 4 l'avenir. Les pays en dévelop-
pement sont déjd convaincus, a fait observer M. D. Kesovac, que tout investissement

dans un dévelopvement respectueux de l'envircmmement sera tres largement amorii nar

la suite.

5. ¥, D. Kosovac a évogqué l'expérience acquise nar la Yougeslavie, gui 2 cormencd
en 1962 & nlanifier, Jour lz zégion yougoslave de 1l'Adriatigue, un développement
hermonieux et rationmnel Ju point de vue de l'lenviromnement, 2t qui a mend a 2isn
cette entreprise grice & “rcis nrojets béndficiant de l'aide du PYUD, dont l'aboutis-
sement a été le projet relatil i laz "Prctection de l'snviromnmement dans la zdgicn
yougoslave de l'idriatique {1572-1377)". L'exwérisnce acguise & l'occasicn 3

projets pourrait &tre utile pour les programmes et les Studes envisagés dans le cadre
de 1'élément "planificaticn intdgrde” du Plan d'action pouxr la Méditerwande, adoptd
en 1975 nar les gouvernements parsicipant & la premiére Conférence de Barcelcone .U/,
Compte tenu de cette sxpérience et Iu vif désir de la Yougoslavie de-participer a-
l'application du Plan d'action, 4. D. Kosovac a présenté la candidature de la
Tougoslavie, et plus particulisrement de lz ville de 3plit, comme sidge du centre
qui pourrait &ire crdé pour coordonmer les activitds de planification intégrde a% .
de gestion des ressources jue la Iéunion approuverait.

&, H. Viekoslav Tidak, Président du Conseil municipal de Split, a socuhaiid la
bienvenue aux participanis et a exprimé l'esvoir que l'atmosvhére de cette ville,
riche de souvenirs historigues aprés deux millénaires de dévelowpement ininterromnpu,
apporterait la preuve des la vitalité de la »égion méditerrandenne.

7. Dans sa déclaration d'ouverture, le Directeur exécutif du PNUE, . M.X. Toldka,
a tout d'abord offert ses ccndoldances au Gouvernement et au peuple yougeslaves 2
l'occasicn de lz moxt tragigue, survenue récemment, du Président du Conseil exdcutiifl
fédéral de Yougoslavie, M. Dzemal 3ijedic. I1 a aussi exprimé sa profonde gratitude

-

4/ Réunion intergouvermementalc sur la protection de la Méditerrande,
Barcelone, 28 ianvier -~ 4 Zévrier 1975. Pour le rapport de cette rdunion, voir
le document TNEP/WG.2/3.
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azu Gouvernement yougoslave, qui avait invité la Réunion, et aux organismes des
Naftions Unies, aux institutions spécialisées, aux experts et aux institutions qui
aveient travaillé dur, pendant longtemps, pour préparer la Réunion.

8. Le Directeur exécutif a ensuite évoqué le Plan d'action pour la protection de la
Méditerranée, que les gouvernements ont approuvé et dont le Plan bleu fait partie, et
il a exposé les résultats obtenus dans la mise en application de ses différents
€léments, Il a attiré fout particuliérement l'attention de la Réunion sur lz partie
du Plan d'action gui se rapporte & la planification intégrée et qui comprend non
seulement le Plan bleu, mais aussi d'autres activités comme 1'inventaire des
différentes sources terrestres de pollution, entrepris”conjointement par sept orga-
nismes des Nations Unies, et la préservation et la gestion des parcs marins et
cOtiers protégés. Il a également informé la Réunion des préparatifs de la Conférence
des Nations Unies sur la désertification, comprenant une réunion préparatoire
régionale qui allait se tenir prochainement au Portugal et & laguelle participeraient
un bon nombre des gouvernements représentés 2 Split. Le Plan bleu, qui était le théme
de la présente réunion, constituait une autre réalisation importante relevant de
1'élément "planification intégrée" du Plan d'action. Pour terminer, M. Tolba 2 indigqué
ce que l'on attendait de la Réunion (on trouvera plus de détails 2 ce sujet aux
paragraphes 19 & 25 du présent rapport). .

IV, DPoint 2 de l'ordre du jour : ELECTION DU PRESIDENT

9. Apres la cérémonie d'ouverture, la Réunion est passée & 1'élection du Président;
elle a élu Président, & l'unanimité, le professeur Peter Strohal, Directeur du
Centre de recherche océanographique "Institut Rudjer Boskovic',

v. Point 3 de l'ordre du jour : ADOPTION DU REGLEMENT INTERILUR

10. Le Président a annoncé que conformément 2 l'article 62 du réglement intérieur
du Conseil d'administration du PNUE, le réglement intérieur de la Réunion serait,
mutatis mutandis, celui du Conseil d'administration, tel qu'il figure dans le
document UNEP/GC/3/Rev.l.

VI. Point 4 de 1ll'ordre du jour : ELECTION DU BUREAU

11. La Réunion a élu M. Mohamed Ali Alwaer, Chef de la délégation de la Républigue
arabe libyenne, et M. Francisco Monforte, Chef de la délégation espagnole,
Vice-Présidents de la Réunion.

12. La Réunion a également élu son Rapporteur : M, Claude Truchot, Ingénieur au
Ministére de la qualité de la vie et membre de la délégation francaise.

VII. Point 5 de 1'ordre du jour : ADOPTION DE L'ORDRE DU JOUR

13, La Réunion 2 approuvé son ordre du jour, tel gqu'il est reproduit & 1'Annexe II
du présent rapport. :

VIII. Point 6 de 1l'ordre du jour : NOMINATION DE 1i COMMISSION DE VERIFICATION
DES POUVOIRS

14. La Réunion a décidé que son Bureau, composé du Président, des deux Vice-Présidents
et du Rapporteur, remplirait également les fonctions de Commission de vérification
des pouvoirs.
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15, la Commission de vérificziion des pouvoirs a trouvé ea boane et due forme lss
pouvoirs des représeatants <es rays suivants : Algéoi~, Eyypte, Espagne, france,
Grzce, Isragl, Italie, Melte, Iaroc, Honaco, Républigue arabe libyeans, Tunisie,

N

+3

rquie, Yougoslavis.

16. La Réunion a approuvé le rapport de la Jommission de vérification des pouvoire.

b S pem 4ol S LT A T ee anaag] - :
Lz licte des paxticiparte Zigure = liirmexe IIT Ju pudsent rapport.

IX. Point 7 de lloxdre du jour : ORGANTSATION DmS TRAVAUX DI L4 REUNICH

17. La Réunion a approuvé son programme de travail, tel qu'il était indigué dans Llc
document UNEP/IG.5/2/Rev.l.

18, 4vant de passer & l'examen des questions de fond inscrites & llordre du jour,
M. M.X. Tolba, Directeur exdcutif du PNUE, a donné les explications ci-aprés au
sujet du btut de la Réunion et de ce que l'on en attendait. ‘l

)
0

by
of
AU IS

H

Le Directeur exdcutif du ZNUE z fait observer que le Plan d'action adopié par les
ts cStiers de la région médiferrandenne i Barcelone en 1975 comprenait quatre £léments
rincipaux : questions juridigques, recherche scientifique, planification intégrée et
dispositicns institutionnelles. L'sxécution d'études comprenant des enguéies, des
projecticas de tendances 2% des travaux de méthodologie générale, regroupées scus
17étiquette "Plan bleu”, constituazit vwn élément importani des Ifravaux entrepzis osu =
entreprendre dans le cadre de 1l'élsment "planification intégrée” du Plan d'action powr
la M&diterwande. Deux anndes s!dtaient écouldes depuis l'adoption du Plan i'action

et, naturellement, les Etats c<dtisrs e la région méditerrandeane, ainsi gue les vays
membres du CScouseil i'administratisn du PNUE, attendaient maintensnt des meccmmzndaticns
concrates débouchant sur la mise sn oceuvre de 1!'Sldment "planifizzticn intégrde”.

[

1)4

20. Si l'on considérait les travaux préparatoinres réalisés jusqu'z présent, il &tailt
dvident que la mise en oceuvres de 1!'éldment "planification intégrée’ du Plan d'action
devait et pouvait faire intervenir deux itypes de mesures.

20.1. Organisation d'enquétes et d'studes en profondeur dans le domaine général
"environnement et développement’, et notamment évaluation de ce qui se fait .
actusllement -~ la nature de lizetivitd, le lieu, le responsable et la
procédure suivie - et des probldmes d'envircnnement imminents qui vont de pair
avec les processus de développement. Ce travail de recherche et d4'étude &tait
le théme de ce que l'on appelle le "Plan bleu'. On prévoyait que Ll'aboutis-
sement de ces études serait une série de recommandations sur la fagon 4'intégrer
les cansidérations d'enviroanement dans les plans, les politigues et les
décisions concernant le développement.

20.2. ZEfforts concertés, de la part des Etats cdtiers, en vue d'adopter des rigles
approvrides de gestion de l'environnement dans certains domaines dfac=ions
prioritaires, sur la base des connaissances disponibles.

21. De toute évidence, si ces dsux formes d'action &taient théoriguement distinctes,
il n'en restait vas moins qu'ellss se renforgaient mutuellement. A& la fin de 1978,
il serzit particulilrement utile d'Studier les rapports entre les activités relevand
du Plan bleu et celles qui seraient lides 3 des efforts précis tendant & favoriser une
bonne gestion de ll'environnement sur lz base des connaissances sxistantes. Les trois
A

phases de la mise en ceuvre mentionndes dans le document UNL:/IG.E/S devraient duyer
environ quaire ans au total. .
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22. Le Directeur exécutif a déclaré qu'afin-de- feire progresser -encore la mise en
oeuvre de 1'élément "planification intégrée” du Plan d'action pour la Méditerranée,

il importeit que "2 Réunicn doane des avi précis sur le type d'études & exécuter,-

sur les domaines dans lesquels pourrait s'instaurer une coopération spécifique

- notamment sous forme de projets de démonstration et de projets pilotes -, sur les
structures institutionnelles nécessaires pour la mise en oeuvre, et sur la repa*tlulon
des responsabilités concernant le financement des travaux enVLSages. Il était
évidemment important que les recommandations de la Réunion demeurent pleinement
conformes aux recommandations, politiques et plans d'ensemble élaborés par les gouver-
nements dans les divers organes des Nations Unies, et qu'elles ne préjugent pas les
résultats des prochaines conférences des Nations Unies, en particulier la Conférence
sur l'eau et la.Conférence sur la désertification.

23. A propos des incidences institutionnelles, le Directeur exécutif a exprimé ltavis
qu'il serait probablement trgs utile de créer, dans chacun des Etats cdtiers, un organe
navional de coordination, qui aurait pour mission de coordonner au niveau national les
activités relatives & la planification intégrée, en ce qui concerne aussi bien lés
études en profondeur relevant du Plan bleu que les domaines d'actions prioritaires.

Cet organe national de coordination assurerait aussi une liaison permanente avec les
secrétariats chargés de la coordination générale des activiids lides & l'exécution

des études en profondeur, d'une part, et aux domaines d'actions prioritaires approuvés,
d'autre part. En outre, les activités lides aux études, ainsi que celles relatives
aux domaines d'actions prioritaires, devraient &tre exdcutées avec la pLelne partici-
pation des institutions nationales et des organismes concernés, en pariiculier les
organismes des Nations Unies. Le Directeur exécutif a fait observer également cus

sur le plén international il sexait peut-é&ire souhaitable de créer deux crganes
distincts cha~ges de coordonner, *esnectlvement, l'exécution des études en profondeur
et les actions.prioritaires tendant 2 favoriser une bonne gestion de l'environnement.

24. Le Directeur exécutif a souligné qu'en ce gui concerne la mise en oeuvre du

Plan d'action pour la Méditerrande, comme pour tous les autres aspects du Programme
des Nations Unies pour l'environnement, 1» PNUE jouait un rfle de catalyseur et de
coordonnateur. La responsabilité opérationnelle de la mise en oeuvre de 1!'élément
"planification intégrée", et aussi du reste du Plan d'action pour la M8diterranée,
incombait essentiellement aux gouvernements des Etats cdtiers, aux institutions
spéclalisées des Nations Unies et aux autres organismes compétents. Le Directeur
exécutif a fait observer en outre que, toui comme il importait que 1z Réunion adopte
des recommandations concrites au sujet des études et des actions & entreprenure, il
importait aussi que les gouvernements se mettent d'accord sur la maniére de financer
l'application de toutes les recommandations et décisions adoptées par la Réunion.

I1 2 souligné que le PNUE, en particulier, ne serait pas en mesure de prélever des— -~
crédits sur son Fonds pour financer d'autres activités, & moins que les gouvernements
ne s'entendent d'abord sur la fagon dont les pays de la région financeraieni l'ensemble
des recommandations et des conclusions se dégageant de la Réunion.

25. Le Directeur exécutif a invité instamment les représentants & aborder avec sérieux
et délibération les questions inscrites & l'ordre du jour de la Réunion, et & faire
preuve de modération en choisissant les domaines ol des actions prioritaires serazient
entreprises immédiatement et en définissant la portée des travaux & entreprendre dans
chacun des domaines d'actions prioritaires retenus.
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remizre odhase du Plan blen en se conformant zux principes ci-aprds

Lo BN

5. La Rdunion a décidé de prier ls Directeur exdcutif de mettre 3 exdcution la

6.1. Respect abselu de la souverzineid nationale.
26.2. Coopération avec les institutions nationales et les experts nationaux.

24.3. Conpération avec les :rgan.smes des Nations Unies et les organisations
intergouvernementales rdgicnales iniéressées. Le Directeur exdcutif opourra
faire appel égalesment & dss crganisaticsas noen Jouvernementales compétentes
et intéressdes.

26.4. Prise en considéraztion des activitds en cours dans divers pays, y oompris .
celles entreprises en coopération avec le PNUD et par l'intermédiaire de
programmes multilavéraux et bilatéraux.
27. Au cours des débats jui ont apouti 2 1l'énoncé de ces principes géndraux, les
observations suivantes ont été faizes :

- -

27.1. La priocrité ne devrzii 8tre accordéds, pendant la premidre phase, gu'i un petis
nombre de secteurs, afin que 1L'impact des activisés ne scit pas affaibli,

27.2. Le Plan bleun devrzit se »zpporter aux prodldmes qui sont communs aux pays
méditerrandens ou 3 des zroupes de pays méditarrandens. Les problimes
parfticuliers 2 un seul pays dsvraient aussi 3tre pris en considératicn.

27.3. L'un des thémes principaux du Plan dleu devrait &tre Ll'étude des relations
réciproques =ntre le développement socio-dconomique et 1l'état de l'emvironnement.

27.4. Les activitéds pricritaires devralent 8tre définies dans le contexte des
activités géndrales de développement des divers vays. .

27.5. Il conviendrait de respecter le principe de l'équité enire les Etats

méditerrandens, s'agissant de la participation 2 des activitéds, de leur
organisation ou des bénélices gui en découlent.

Principes d'organisation

28, La Réunion a décidé d!'inviter le Dirscteur exéecutif 2 se conformer aux principes
ci-apras lorsqu'il organiserz les activitds du Plan bleu :

28.1. La désignation, par chagque gouvernement, d'un organe national de coordication
prermettra de fzire on sorte aue les gouvernements exercent un contrdle effectif
sur les contributions nationales; chaque gouvernement est donc invité a
désigner un organe national de cooxdination. Les activités du Plan blau
devraient 3tre mendes 2 bien par l'intermédizire du réseaun coastitué par ces
organes.

28.2. Les organes nzationaux de coordination désignés par les gouvernements facilifteront
la cocpération avec lzs institutions nationales et les experts navtionaux.
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Des réunions intergouvernementales convoquées régulidrement a cet effet
aideront les gouvernements & examiner et 2 diriger l'exécution du Plan bleu.

Pour prépar-r ces réunions, on organiserait, selon le~ besoins, des consul-
tations d'experts.

Le PNUE devrait entretenir des rapports constants avec les organisations
internationales et autres et utiliser le plus possible les compétences,
l'expérience et les donndes qu'elles peuvent metire & sa disposition.

I1 importe de définir exactement les renseignements de base dont on.z bescin,
afin gue ces données puissent &tre recueillies et échangées utilement. Les
organes nationaux de coordination pourront faciliter l'acceés & ces rensei-
gnements., Afin d'assurer lz compatibilité des informations, il est indis-
pensable de mettre sur pied, dans le cadre du Plan bleuw, un systeme
d'information coordonné avec les plans internationaux.

Point 8.1 : OBJECTIFS

Objectifs & long terme

29. La Réunion a approuvé l'!'énoncé ci-aprés des objectifs & long terme du
Plan ‘bleu :

29.1.

29.2.

29.3.

29.4.

L'objectif & long terme du Plan bleu est avant tout d'engager un processus
permanent de coopération coucertde entre les Btats cbtiers de lz région
méditerrandenne. Le mot "Plan" ne doit donc pas donner lieu & des interpré-
tations errondes : le DPlan bleu ne vise pas & cenirazliser la prise des
décisions ni & promouvoir la création d'un organe qui définirait en termes
techniques ce que doit &tre la gestion rationnelle des ressources nzturelles
et le développement socio-économique optimal de tous les pays méditerranéens.
En organisant entre ces pays un échange sysiémstique d'expérience dans tous
les domaines pertinents, le Plan bleu devrait permettre de constituer un
fonds commun de connaissances auquel chacun des pays intéressés aurait
immédiatement accés.

Plus précisément, le Plan bleu & pour objectif essentiel de metitre 2 la
disposition des autorités responssbles et des planificateurs des différents
pays de la région méditerrandenne des renseignements qui leur permettent
d'élaborer des plans propres 2 assurer un développement socio-économique
optimal soutenu sans entrainer une dégradation de l'environnement.

Tout en encourageant les pays & unir leurs efforts pour résoudre des problémes
communs, le Plan bleu tiendrait compte des styles de développement socio-
économique existants et aiderait chaque pays & formuler d'autres styles de
développement rationnels du point de vue de l'environnement et conformes & ses

-

propres choix et a sa situation.
Les autres objectifs 2 long terme du Plan bleu sont les suivants :
a) Aider les gouvernements des Btats cdtiers de la région méditerrandenne

2 approfondir leur counaissance des probldmes communs auxquels ils doivent
faire face tant dans la mer Méditerranéde que dans ses zones cdtigres;
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C.1. Du point de vue opérationnel, le Plan bleu comprendrait trois phases, chacuns
dtant consacréde i das séries d'dtudes successives ou simultandes. Ces Studes
pourraient porter sur des demainss aussi varids que la protection des scls,
les resscurcss en eaw, L'allmwentation &% llasriculiure, l'industrialisation e
l'vrbandsatiosn, 1z puoduction 2t l2 consommation d'dnerzie, 1z tourisme, la
gestion des zones cBtisres 3ln$1 que l'enseignement et la formation professicn-
nelle, selon les choix qu‘ seraient faits par les zouvernements intdrsssés lors
de réunions intergouvernementcles. Les sdtudes seraient pluridisciplinaires,
interseciorielles st intégrées, et tiendrzient compie des caractéristiques et des
différences socizles et culturelles des pays intéressés. Dans chacun des domaines

2 examiner, on déterminerait les tendances & long terme _et on analyseralt leurs

effets sur l'environnement. .. lz lumidre de cette analyse, différentes stratégies

et polifigues de développement seraient <laborfes chague fois que la chose

seralt possible et prisentdes cux gouvernements pour examen.

30.2, Le Plan bleu devrait permet®re d'instaurer une coopdration sans cesse plus
active entre les divers pays de la région méditerrandenme, C'est grfice i cetve
coopération &t & cette assistance mutuelle, dans ls plein respect de la souve-
raineté nationale, que les idséquilibres écenomiques pourront 2t tre progressivement
éliminés. L'une des uOP&*‘lOﬁS sssentiellss pour parvenir & ces {ing sst une
juste apprdciation de la situation sccio-4conomique de la région médiferrandenne.
I1 faut espérer que la compritensiocn des faciteurs sociaux ot iconomigues gui
sous-tendent le développsment conduiza 2 un renforcement nrogr=551i ie la
coopération intermationale et & des accords sectoriels et généreoux, ainsi qu'i
l'adoption de dispositions juridiques approprides relatives 2 l'environmement.

On espére Jgalement que les activitéds entreprises au titre du Plan bleu
contribueront & coasolider la paix, qui est une condition indispensable au
développement et & la protecticn de l'environnement méditerranéen.

30.3. 3n résumé, le programme envisagé dans le Plan blew devrait contribuer & .
promouvoir le développement sconomique et social de l'ensemble de la région
zéditerrandenne tout en sauvegardant les systimes naturels sur lesquels le déve-
loprement continu doit s'appuyer. Pour atiteindre ce but, les studes et les
activités & entreprendre dans le cadre du Plan blew seront congues et mizes en
oeuvre de fagon & contribuer 3 la rdalisation des objectifs de la Stratégie
internationale du développement pour la deuxisme Décermmie des Nations Uniez o ™
le développement. La Déclaration sur l'instauration d'un nouvel ordre <conomigue
international et la Charte des droits et devoirs économiques des Etats j/
inflveront zussi sur la nature et la portdie des activités i entzeprendre dans
le cadre du Plan bleu.

5/ Les délégatiors de la France et de 1'Italie ont formulé des réserves
oropes de certains aspects de ces deux textes.
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OSJECTIFS IMMEDIATS

31. La Réunion o approuvé les objectifs immédiats du Plan bleu  comprenant les
activités ci-aprés :

31.1. Une étude systématique des principales activités de développement en cours
dans la région méditerrandemme et de leurs conséquences pour l'environnement.
L'exploitation des données devrait se faire suivant une méthode commune afin
de faciliter les comparaisons et les évaluations, de m8me que le transfert et
1t'échange de domnées.

3L.2, L'élaboration et la tenue & jour d'un reépertoire des institutions et des
experts disponibles dans la région pour participer aux études et aux activiités
du Plan bleu,

31.3., La mise en route d'un certain nombre d'éiudes intersectorielles pluridiscipli-
naires dans les domaines prioritaires signalés par les gouvernements 2 1z
Réunion intergouvernementale sur le Plan bleu, Certains de ces domaines sont
indigués dans les documents d'information de la série UNEP/IG.5/INF.3
et suivants.

31.4. L'inventaire et l'analyse des plus imporiantes des diverses activiiés
actuellement en cours ou envisagées dans la région méditerrandenne qui oni
un effet nettement favorable sur 1l'enviromnement.

31.5. Ltinventaire et l'anzlyse d'un certain nombre de projets financés par 1is pays
lui-méme ou sur une base internationale et visant 2 satisfaire de fagon durable
les besoins fondamentaux de 1l'homme.

31.6. L'élaboration progressive, sur la base des données et de l'expérience acguises
au moyen des études et des activités projetées, de schémas théoriques et de
méthodes nour une planification & long terme du développement qui soit
rationnelle du point de vue de ll'environnement.

31.7. La fourniture d'une assistance technique et de moyens de fcrmation dans 1les
domaines mentionnés au paragraphe 30.l., la priorité étant domnée aux pays
en développement.

Point 8.2 : METHQUISS Div MISE EN OEUVRE

32, La Réunion a approuvé les méthodes de mise en oeuvre exposées ci-dessous :

32.1. L'analyse fonctionnelle et les méthodes gui font appel & la recherche
prospective ont été considérées comme étant parmi les meilleurs moyens de
traiter les problémes & envisager., Pour que tous ceux qui premment part 2
l'exécution des études prévues au titre du Plan bleu adoptent la méme approche,
une méthodologie commune- sera élaborée avant la mise en route des études.
On a exprimé l'opinion que la premiére chose & faire dans ce sens serait
d'établir les procédures approprides pour rassembler et diffuser les données
nécessaires, sans perdre de vue que ces données doivent &tre comparables.
Toutefois, il serait difficile d'obtenir les renseignements voulus aupres
de sources nationales en l'absence d'un tableau cohérent de la conception
générale, et en l'absence de structures institutionnelles permettant
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une coopérition permanenta. Il conviendcait d'engager sans tarder des consul-
tations of“icieuses prur acormalire les vues des gouvernemenis au sujet ds la
sélectinn des institri‘ons et des groupes d'experts auxquels serait confiée la
responsebilité sclentifique Zes études. En méme temps, ces consultations
devraient rendre poscille un dchange 4z vues approfondi sur la conception
générale., A cr TrODee, ont = aztimé que deux approches constitueraient deas
éléments Importants de la conception générale : 1'secdéveloppement et L'analyse
fonctionnelle, Tlucicums ddlégations ont estimé indispensable gque la cellecte
Ao infarmoticons se Jasse per L'intermédiaire des organes nationaux de coordi~
nation désignés par chague gouvainemsni.

32.2. Les plans =t les rapporis concermant touies les études et activitds effectudes
dans le cadie du Flor bleu devront 2tre conformes au schéma sulvant

i) Définition des rroblimes rencontrés dans une situation influant sur
les développement et/ou llenvircnnement de la région; .

ii) Détermination de 1'état actuel ds ces problimes et de leurs relations avec
llenvironnement;

iii) Détermination des tandances & long terme de ces problémes et de leurs
incidences vouxr llenvircimement;

iv) Détermination des aspects de ces problimes qui importent le plus pour
ltenvironrerent 2% preposiiions concernant les mesures d'ordre pratigue
& prendres pour lss wésoudre ow les dviter;

v) TFormulation d2 rropositions visant 2 assurer un développement 2 long tarme
oud aitv le minirmcm d'effets nuisibles pour l'eavironnement.

32.3. Afin de pouvoir traiier de fagon adéquate les questions soulevées au paragraphe
précédent los étudec 2t les acti Ltds seront pluric lsciplinaires et intersec-
torielles. En cubm,, por geroutiz que les conditions, ainsi que les caracté-

istiques sociales et culturailes locales, seront bien prises en considération,
les équipes intéressiass comprendront des institutions et des experts de toutes
les régicns Az la IPAditermande. . '

PHASES DU FROJET

33. Ll'exécution du projet comprendra trois phases. N

34. La premidre phare consisterz en travaux préliminaires d'un caractére aussi
général que possible dens tous les domeines choisis par les gouvernements. Les
institutions et les experts d- tous les pays méditerrandens, groupés ds préférence.
deux par deux (selon unc “eprésentztion géographique édquitable du Nord et du Sud)
devraient pariiciper activement & 1l'exploration et 2 l'étude des données et des
pratigues relatives au drivelonpemcnt et 2 la gestion de llenvironnement afin de
déterminer, en pariiculier, juelles nouvellas actions prioritaires les rdunions
intergouvernementaies Jlavizient cuauiner pour décision. .
35. Pendant la deuxiéme phase du projet, des recherches plus approfondies seront

faites sur les p=oblémzs lss vlus critiques mis en lumidre lors de la premisére phase

et sur les sccieurs ol ils se posent. Les.résuliats de cette phase devraient conduwire

& w certain nombre dfétudas globales des tendances du développement, & pariir desquellet

il serait possible do ddterzminer las activitéds & prdvoir, pcur faire face & des .
problémes qui risquent de s'aggrover pendant los décernies & venir,

am
s
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36. Au cours de la troisiéme phase, des rapports seraient étsblis pour faire la
synthese de toutes les activités déja entreprises, et surtout pour tirer de ces
activités des conclusions et des recommandations appropriées qui aideraient les
gouvernements des stets cOtiers de la région méditerranéenne 2 planificr et 2 mener
3 bien le développement socio-économique continu de leur pays, sans nuire 2
1'environnement.

37. I1 faudrait environ quatre ans pour mener % bien les trois phases du projet

a compter de la date de son approbation & la Réunion intergouvernementale sur le
Plan bleu.,

28, Les rouages institutionnels & mettre en place pour llexécution du "Plan bley”
devraient &tre congus pour recevoir un courant régulier d'informations sur 1'état
d'avancement des activités., Ils devraient aussi &tre congus pour communiquer ces
informations aux gouvernements intéressés. En outre, les »ésultats de chague phase
devraient 8tre examinés psr des réunions périodiques des Etats cdtiers de 1z région
méditerranéenne au niveau intergouvernementsl. Un rapport intérimeire sur la premieére
phase seraz présenté & la Réunion intergouvernementale des Etats cdtiers de la région
méditerranéenne qui doit se tenir & Monaco & la fin de 1977. Ce zapport devraii
contenir des propositions concernant ltaction ultérieure, en particulier dans les
domaines de l'échange d'informations et de la formation.

4IRE GEOGRAPHIQUE

33. La Réunion z estimé que le "Plan bleu" devrzit englober lz totelité du bassin
méditerranden, i savoir lz mer Méditerrande, telle qulellc est définie dens 1z .
Convention de Barcelone, et les zones cdiigres adjacentes. La profondeur terrivoriale
de ces zones cOtieres pourrait varier d'une zone 2 l'autre, suivant les problémes

& envisager et la nature des disciplines considérdes., En effet, on considere gus la
région méditerranéenne forme non pas un seul écosystéme, mais plutdt un complexe
d'écosystemes de dimensions variables, qui présentent certaines caractéristigues
écologiques et climefiques comparsbles, mais qui différentl'un de 1l'autre suivent Ila
latitude et 1l'altitude. En tout état de couse, les BEtais intlressés sont les 18 Eiats
cdtiers de la région méditerrandenne.

XI. Point 9 de l'ordre du jour : PROGRAMME D'ACTIONS PRIORITAIRES

9.1 Détermination des domaines d'actions prioritaires

.

40. La Réunion 2 examiné les domaines d'actions prioritaires proposés par le
Directeur exécutif dans le document UNEP/IG.5/6. Elle a estimé qu'en examinant ces
domaines d'actions prioritaires et en déterminant les activités prioritaires dans
chaque domaine, il importait de tenir compie des activités pertinentes que les gouver-
nements et les organisations régionales et internationales avaient déji mendes & bien
dans la région, ainsi que des activités en cours et de celles qui étaient envisagées.
I1 serzii donc utile, & cette fin, de disposer d'un inveniesire des grands projets
actuellement exécutés dens la région par des gouvernementis et des organismes inter-
nationeux et ayant pour objet la gestion rationnelle de 1'environnement dans des
secteurs particuliers, En outre, les enguétes et les études en prcfondeur gqui sersient
organisées au titre du Plan blew devraient peu & peu aider & définir la nature et

la portée des activités que l'on pourrait ubtilement entreprendre dans chacun des
domeines d'actions prioritaires approuvés.



14

J1. I1 2 é%é admis que certeines actions qui impliquent une cocpération entrs les
tays pourraient &tre enftrepriszes Jdans un proche avenir sur la bese des connaissances
iont on dispose & Jji au sujet des méthode. de geszion do 1'cwirconnement deons certains
domzines A'actilongprioriteoires, Dans certains cas, les projets et les programmes en
ccurs dens la région méditerrsndcnne pourraient servir de rrojets de ddémonstration.

Les progremmes intédressanis cxécutds =zilleurs pourraient &ire appliqués 3 lz rézion
néditerrandenne, scus réssrve que lsur conception soit sdaptde aux bescins particuliers
de la régicn. Les &tudes relevant du Plan bleu devraicnt égoloment bénéficicr des
zxpérizncus du mdme ordre qui ont lieu on dehors de la région méditerrsndennc.

[11]

a2, A propos d'autres domzines d'actions, on z jugd préférable d'attendre les
rocommandations de certaines réunions intcrnetionzles pertinentes devent svoir liou
trochainement, par cxemple la Conférence des Wations Tmics sur lz désertificaiion,

gui se ftiendrz & Nairobi on aoﬁt/septembre 1977 et 1o Confércnce des Jations Unies sur
lteau, qui doit avoir lieu & Mzr del Plata en mars 1977.

a3, Teutes les 2ctiviiés entreprises su titre du Programme d'zctions prioritaires
{PAP) devraient avoir pour objiet d'illustrer, au moyen de mesures concrétes, diffdrents
schémezs de dévelcoppement socio-3conomique raiicnnels du point dc vue de l'envircnnement.
Autans ment de formation <%

jue possivle, zes zctivisds devraient comprendre un 18
centrituer 2u transfert de la technclogie st de l'expérience :
reconmandéd de confier, dans toutz la mesuxre possible, les act
ingtizutions nationales sxisstant 4éj: dans chaque Ztaft.

e ch
pproprides., 1 a 838
vitds de formation aux

#
2
-
-

44, Tl 2 %8 déridé zue l'exdeution du PAP devrzit 3%re conforme a2ux principes
généraux 3ja eprrouvés & propes Iu Flean blsu A4 savoirn,

44.2. Respect absolu de lz souverzinetd nationale;
44,2, Coopédraticn avec Les Institutions nationales et les experis nationsux;

44.3, Coopération avec les organismes des Naticns Unies et les orgesnisations
intergouvernementalszs régionales intéressdes, Le Directeur exécutil pourrais
fzire eppel également i des orgzrisations non gouvernementales compétentes o3

intéressdes; oo y : ) T

Ad.L, Prise en considération des acrivités pertinentes en cours dans uivers'pays,
v compris celles entreprises avec Ll'aide du FNUD et par l'intcrmédiaire de
progranmes multilatérzuz et bilatéraux.

45. La Réunicn a recommandé que lcs critdres suivanis soient appliqués pour cholsir

les domzines d'actions pricriteirces

45,1. contribution 3 laz réduction des indégalités socio-dconomigues existant sciucl-
Lement enitre les divers Btats méditerrandens:

259.2. imporiance du peoint ie wvue de lz protection et de 1!
nement de la région méditerranéennes

[V)

méliopraticon de l'environ-

45.3. communsuté d'intéréis entre les pays méditerrandens;

5.4, possibilité de zetire rapidement 3 exdcution dos mesures concrites dans cthague
jomaine.
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4€. La Réunion a pris note avec reconnsissance du document présenté par la déié-
gation yougoslave au sujet du Programme d'actions prioritaires, et elle a demandd au
Directcur cxécutif d'en tenir compte loxsen'il éladorerait ce programme. Lz Réunion

a reconnu qu'clle n'était pnas eon mesure d:élaborer les plans de projets précis c~u titre
du PAP, mais les délégations n'en ont pas moins exprimé leur point de vue sur les
domaines prioritaires dans lesquels il conviendrait de prendre des mesures. On trouvers
3 1l'annexe I ci-jointe un tableau indiquant le degré de priorité que les délégations
sttachent aux différents domaines du Programme; le Directeur exécutif devrait se
fonder sur ces indications pour élzboxrer 3 l'avenir cette pariie de 1'élément
"planification intégrée" du Plan d'action de Barcelone. Quelques délégztions ont
souligné que les espaces laissés en blanc dans le tablean ne doivent pas &ire consi-
dérés comme l'indice d'un manque d4'intérét envers ces secteurs de la psrt des gouver-
nements, puisque le tableau est uniquement destiné & montrexr dans quels secteurs il
faudrait envisager: une action immédiate. Les secteurs qui n'ont pas été désignés pour
le moment comme domaines prioritaires pourraient &tre pris en considération
ultérieurement.

47. Six de ces domeines prioritaires ont été désignés au Directeur exécutif par une
majorité des délégations comme exigeant une action immédiate :

1) protection des sols;
ii) gestion des ressources en eau;
iii) ressources biologiques de la mer : gestion des pécheries et aquaculiure;
iv) établissements numzins;
v) tourisme;

vi) production d'énergie au moyen de technologies douces, y compris 1l'énergic
solaire, ’

11 est enfendu que dans chacun de ces domaines il faudraii prévoir des activités
de formation.

48. Cette liste ne doit pas é&tre considérée comme exhaustive, pas plus que les
catégories elles-mémes ne doivent étre considérées comme définitives; en effet,
certsines d'entre elles, par excmple les catégories i) et ii), qui se rapportent sux
sols et & l'eau, pourraient &ire regroupdes et traitées dans le cadre d'une notion
unique comme la planification physique ou l'azménagement du territoire, et de toute
fagon 11 faut tenir compte des relations évidentes entre ces catégories.

9.2 Méthodes de mise en oeuvre

49. I1 a été convenu que le PAP devrait avoir pour objectif d'établir, au moyen
d'un réseau permanent, une coopération constante entre les Btets cditiers de la région
méditerranéenne en vue d'adopter des mesures concrétes de planification progressive et
intersectoriclle. Le PAP devrait mettre en mouvement ce processus en choisissant des
actions bien déterminédes dans les domaines prioriteires énumérés au paragraphe 47
ci-dessus. Les activités dans d'autres domaines pourront &tre élabordes & un stzde
ultérieur conformément aux décisions des gouvernements de la région. Ces activités
devraient &tre congues en ftenznt compte des études prospectives 2 long terme qui seront
entreprises dans le cadre du Plan bleu.
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5C. La Réunion a estimé que llon pourralt aussi envreprendrc, auw piivee du IZ;, plusionrs
études plur;d+SClDl*Eal”eo intersectorislles dans les domaines priorvitcires Adsiznds

nar les gouvermeme ts lors dcg réunions ir srgouvernmcmentale sur le Tlan o1eu LoreaLnrs
e ces domaines scub décriis wans les documents d'informcotion JIL./L&.)/IQE.B 2% muiveny
secrdtariat du PHUE, en exergant son rdle de coordennateur. veillern a ¢ gque. L
2des ne se chevauchent pas et 3 ce gue los évudes prospectives du Plan blew Lndi
lzirement, le plus tdt possible, les mesures concrdtcs qu'il conviendrait de prondre.
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o
o
1
1
e

-
~
-

“

Q

8%. heque gouvernement de la région méditerrandenne devrait décider A gquelle an
Ou = Jaglles aciivibds i1 souhaite participer., Las résuliats obteims svice L l’ap)l'—
calon du PAD devraient &tre communignés & tous les Btatz de la région.

Lt'élaboration de projets précis dans les deomaines prioritaires devrain 8%
reprise par llintermédizire des organes nationaux de coori*ra‘lon, t*avall~h~* en
ération avec le secrdétariat du PNUE et son service chargd du PiP. La délégatior

que a proposd dlutiliser le projet de lutte contre la pollution de l'environ-
sment & Athénes comme centre de démonstration et de formation ou des fonctionnzires
auires pays méditerrandens pourraient dtudier laz gestion de l'environnement urkain.
Iille a aussi offert dtorganiser avant le mois de mai, en consulfation avec le ¢JL~,
et ilautres organismes intermasioraux, en particulier la FAG/CGPM, une réunion A!eiperts
ckaxgds d'étudier un plan d'zcticn ddtaillé pour 1l'un des domeaines prioritairss,
aut~Ctre les “reggsources viologicues de la mer : gestion des pécheries el aguaculiura .
Dtautres pays méditerrandens voudront peuil-8tre envizagcsr la nossibilisé de se charger
de réunir dﬁs groupes 1'expexrts pour 2tudier les autrss domaines d'actions prisrizaires,

t certains sont déeritz dans T par la délégation JOQgOSl&VG.
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3. La Réunion a cxaminé lesc incidences instituitionnelles et FTinanciires du Pl:
biou et du Programme dlazctions pricribaires & la lumidrs de la ddeision 30 (IT)
ongeil d'administration, par laquelle le Conseil “prie le Directeur sxécutii de ddve-
lopper encore les irovaux dans la négion ~Jdditerrandecnne ... fout en prenant les mesures
pour transiérer progrescivoment lec responcabilitds opérationnelles aux gouvernements
de lo région.”
A. La Réunion a pris note de llintention du Dirscteur exdcutif de consulier les
ux gouvernements qui avaienit formellement offert de contribuer & la misc en occuvrs

de 1'élément “planification intégrde’ adopté A la premicre rdunion de Barcelone cn
-clloent et en appuyant les sarvices qu'il pourrals décider de orécr mour enbreprendre
activités se rapportant i cet élément. La Réunion a accueilli avec satizfaction
pronositions, faiteg par la France et 1o Yougoslavie, gqui ont permis de procdder &
expérience’utile danc le sens du renforcemeni des moyenc technigues eoxistant sur lzs
Sors e la Miditerrande., En plus des doux centres qui scraient créés en France ec
ougoslavie, la Jdunion a estiné que pour acsurer une répartition geo aphique £qud
v wwbitutions entre leg pays de la rcglop il eonviendrait de crder un cenire ig
wr deg pays de la nariic méridionale de la ldditorrande. L Réunion a prié le Dlrecctour
sxdoutil de demander an onseil dladministration 4Au PNUT les autorisations supplé-
rrrtaires dont i1 vourra avoir besoin pour onireprendre les activitds relevanti du
tleu et du Programme dlactions prioritaires dons le contexte du Plan dlaciion pour
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55. La Réunion a prié le Dircecteur exécutvif d'informer les gouverncments des pays
méditerrandens de l'état dtavancement de ces activités 2 la prochoine réunion inter-
gouvernementale, qui slouvrira & Monaco le 28 novembre 1977, ¢t au cours do laguclle
tous les aspects du Plan d'action pour la Méditerrande seront exaninds. En ce qui
concerne l'organisation future, au niveau internationzl, des activiids dc planifi-
cation intégréec, la Réunion a demandé au Directeur exécutif d'évaluer la phase expdri-
mentale ot d'établir des recommandations qui seraient étudiédes lors d'une rdéunion
ultérieure, & la fin de 1976, afin que les gouvernements puissent alors prendre une
décigion an sujet des dispositions qu'ils pourront juger souhaitable,

56. L'imporiance des organes nztionaux de coordination a é%i§ mise en évidence, et il
a ét& décidé que chaque gouverncment qui ne l'avoait pas encore fait s'efforcerais de
faire connaitre auw PNUE, dfici au 29 avril 1977, le nom, le titre et 1iladresse du
bureau qu'il aura désigné comme organe national de coordination pour les activiiés
relevant aussi bien du Plan bleu que du Programme dlactions prioritaires. I1 serait
gouhaitable que cet organe soit intégré ou rattaché 4 un organe ministériel ou
interministériel aussi haut placé que possible dans la structure institutionnelle du
gouvernement, et puisse effectivement assurer la coordination entre les adminisiraiion
nationales et les organisations associées a l'exécution de ce programme, ainsi que

lz coordination avec d'autres organisations internationales gqui poursuiventi les =émes
buts. Cet orgene de coordination devrait normalement &ire représenté aux réunions
intergouvernementales consacrées 2 1o planification intégrée, et il seraif bor cgu'il
corresponde avec les zuires organes nationaux de coordinatiion, soit directement {en

1'intermédiazire du PHUEL.

57. La Réunion = examiné le projet de budget prévisionnel pour la premizre phase
(1977-1978) du Plan bdleu (UNEP/IG.5/5, annexe IX) et le calendrier de travail corres-
pondant (UNEP/IG.5/5, ennexe I). Elle a approuvé le coli total (1 490 000 dollars),
étant entendu que la ventilation détait tout & fait provisoire et seraii précisée en
fonction des opinions exprimées.

58. La Réunion a également accepidé la répartition des dépenses entre les organisation
internationales (50 %) ¢t les pays méditerranéens (50 %), compte tenu des explications
fournies par le représentant du PNUD, qui a confirmé que le FNUD était disposé 2
donner suitc sans tarder a toute demande d'un gouvernement ou d'ur groupe de gouver-
nements concernant l'utilisation des fonds tenus & sa disposition par le PITUD, En
ralson des pronédures suivics par le PHUD et les institutions spdcizlisées, il nfétaiz
pas possible de donner & l'avance un chiffre ou un pourcentage précis.

59. Commc il n'dtait pas possible de ddéfinir plus précisément, 3 la pr
les activités rclevant du Programme d'actions prioriteires, gqui demand

élaborées par des experts, on nc peut pas donner d'estimation des colt
moment. Néonmoing, la Réunion a noté gue le PNUE est disposé & versor sa cont

La Réunion a accueilli avec satisfaction la proposition de la Yougoslavie, qui z o
d'zider le Directeur exécutif 3 rechercher des concours financiers er vue de 1l'exden
du PAP, et a prié le Directeur exécutif de tenir compte des vues exprimées & ce suje
dans le document présenié par la Yougoslavie.
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6C. Le barine dos guoles-paiis xévisé ((TLP/1G.5/0/lwv.i), wul n'csb rien ilawsou
gque l'actuel baréme des coniributions de 7'ONU quc llon a converti pour l pna;nuur
eux 18 Esats cdiicers de le région médilrerwvandonnc, a ‘46 no.siddrd dans l'lensembl

{3 1'exception d'un pays) comme une vasc approximasive acceptable pour la ryna;*ltlcn

des dépenses du Plan bleu entre les iats méditerrandens, & condition toutefois ic
l'appliquer aveec unc ccriaine souplesse puisqu'il ne reflite pas nécessairement L'intérht
relatif de ces Ztats pour lc¢ Plan hleu ou l’Lﬂportmaoe d"~ ~ontributions qu'ils
pourraient verser. Les Etats ont &té invitds i envisager la possibilité de verser des
centributions plus éleovéss, ot i pays & fait savoir qu’l¢ anvisageait de verser xic
contribution volontaire supdricurc 2 e oul lui €taii demanddé. Ce méme pays a recommondd
gue las contribuitions soient versdées en espécern plutdt ~u'eon naturc, afin que lfown

pulsse obtenir les meilleures compéicnces possibles pour le Plan 1f*lm

o'

(’)

-

1. La question de saveir comment les diverses contributions des Etats membros
seraient coordonnées dans le cadre du Plan tleu a été examinde, et sera soumise au
Jonseil d'administration 3 sa cinquidme session. les déldgations dont los noms sulvent
ont irdiqué que leur gonuvernmement avait l'intention de verser une contribution corres~
orndant au montarnt approximatif indigué, 3 condition gque le programme ge néral de dépenses
rentionné au paragraphe 57 solt respecié : Algdrie, Espagne, France, CGodce, Isradl
Itaiis, Turguie =2t Yougoslavie. Les autres déldgations ont acceptd de demonder % -uv*
gouvernement de faire savoir au Directeur exdeutifl azvant le vendredi 29 avril 1977
au plus tard, clest-a-~dire avant la prochaine session du Conseil d'adminisgzration,

s'ils étaient dizposés & contribuer au financement du Plan bleu.

p]

e
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-

62. Les activitds du Plan bleu ne commencercnt que lorsque les ressources nécgssaires
seront disponibles, soit en espdces, soltf sous une forme gul permetie d'atzeindre
les objectifs approuvés du projec.

€2, Le Programme d'actions prioritaires sera élaboré dans les domaines désignés

par la Réunion. Le PAP englobera des activiids eon cours, entroprisses avee llaide
du PHUD et 4'autres organismes et exdcutés par les institutions spéeialisdes, et qui
pourraient &tre adaptdes aux besoins de Lu région méditerra..denncs si lfon prévolt
des possibilités supplémentaires de formaticn, dfobservation, de voyages d'dtude et
dtéchanges d'information. les &léments supnieme;t ires ou les activités nouvelles
pourront &tre financdés par le PNUD au titre des chiffres indicatifs de planification
des pays, du chiffre de planificasion régional pour l'Zurope, la Méditverrande =% 1g
MbJen—Orient de programmes de coopération mulitilatéraux ou bilatéraux et de programmes
financds en commun. Zn outre, ces achions pourront &tre exdcutdes en fanv gu'aciions
indirectes ou concertées selon les procddures dlabordes par d'autres organisations
et institutions internationales. :

64, DPlusieurs activitds financdes 3 l'aide du Fonds du PNUE permeiiront pout-3ire
4'apporter un concours financier limitd pour des bourses et des veyages d'étude, ot
il faudrait rcochercher dl'auires apruls financiers,

5. Dans le domaine des échanges d'information 3 l'appui du Plan bleu comme du
rogramme dlactions prioritaires, le SIN (DWUE) devrait jouer un »8lc utile, en lialson
avee les orgenes nationnux de coordination.



66, On a estimé qu'il serait utile qu'unc formation en rapport avec la planificatior
intégrée ou avec le fonctionnement des organes nationcux de coordination, soit
organisée, en paviiculier par ceux qui or:t l'expérience de cveos questions ct sont
disposés 2 la partager avec d'cutres, sur demande faite soit directement, soit por
1l'intermédiuire du PNUE.

XIII. Boint 10 de 1'ordre du jour : GUESTIGNS DIVERSES
67. Il a &té décidé d'entreprendre, dans lc cadre du Plan bleu et du Programme
d'actions prioritaires, des campagnes 4'informotion pour intéresser liopinion publigqu

3 la protection et & 1l'amélioration de l'environncment.

XIV. Point 11 de l'ordre du jour : ADOPTION DU RAPPORT

68, La Réunion o adopté son rapport et a autorisé le Directeur exdcuitif & en éiablir
la version définitive dans toutes les langues, et

a) 3 aligner les traductions dans toutes les langues sur les texies originaux;

b) & apporter de légdres modifications de forme qui ne changeraient rien
quant au fond.

AV. Point 12 de l'ordre du jour : CIOTURE DE L4 EEUNION

€9. Avant la cldture de la Réunion, les participants et ie représentant
exécutif ont remercié le Gouvernemeni yougoslave et les autoritds de la vi
Split de l'hospitalité gu'ils avaicnt accordée aux membres des délédgations, aux
observateurs et aux fonctionnaires du secrétariat participent & 1z Réunion.

70. Le Président a proclamé la cléture de la Réunion le 4 février.
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ORDRE DU JOUR PROVISOIRE

ORDRE DU JOUR PROVISQIRE :

10.

11.

12.

Ouverture de la réunion

Election du Président

Adoption du réglement intérieur

Election du Bureau

Adoption de l'ordre du jour

Nomination de la commission de vérification des pouvoirs
Organisation des travaux de la réunion

Ie Plan bleu

8.1 Objectifs

8.2 Méthodes de mise en oeuvre

8.3 Incidences institutionnelles et financiszes

8.4 Recommandations

Programme d'actions prioritaires :

9.1 Détermination des domaines d'actions prioritaires
9.2 Méthodes de mise en oeuvre

9.3 Incideﬁces institutionnelles et financieres

9.4 Recommandations

Questions diverses

Adoption du rapnoxt

Cléture de la rdunion



ALGERIA
ALGERIE
ARGELIA

CYPRUS
CHYPRE
CHYPRUS

EGYFT
EGYPTE
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FRANCE
FRANCE
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ANNEX III

LIST OF PARTICIPANTS
LISTE DES PARTICIPANTS

LISTA DE LOS PARTICIPANTES

* M. Ahmed CHOUAKI

Conseiller & la Direction des Affaires Juridiques

et Consulaires,
Ministére des Affaires Etrangeres

i3t M, Zoubir MESSANI

Conseiller au
Ministédre des Affaires Etrangéres

“% M, Salah DJEBAILT

Secrétaire Général du
Comité Ne.tionmal pour 1'Bnvironnement

M. M..dani ABRCUK
Conseiller,
Comité National pour l'Environnement

M. Mohamed KOLAT
Conseiller,
Comité National pour 1l'Environnement

* Mr, Andreas PISSARITES

Officer-in~-Charge,
Nature Conservation -ervice,
Ministry of Agriculturs and Naitural Resources

Dr. Saad WAHBY .

Head, Marine Chemistry Depsrtment,
Instituie of Oceanography and Fisheries,
Alexandria

< My, Somi FAYED

Researcher, Water Pollution Control Iaboratories,
National Research Centre, Cziro

* S.,BE. M. A.P.E. RODOCANACHI

Ministre plénipotentiaire,
Ambassadeur extracrdinaire

* M. Serge ANTOILNE

Secrétaire Général du Haut Comité de
1tEnvironnement auprés du Premier Ministre,
Ministére de la Qualitd de la Vie

% Head of Delegation/Chef de la Délégation/Jefe de la delegacion
Alternate/Suppléant/Suplente
Consejeros

e

D LA
WRES

Adviser/Conseiller
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FRANCE (Contd)
FRANCE
FRANCIA

g
8

GRECE
GRECTIA

¥4 M, Jacques DURAND

Chargé de Mission zuprds du Délégué de
1'Aménagement du Territoire et & l'Action
Régionale au Ministdre 4'Etat (DATAR),
Ministere du Plan et de l'Environnement du
Territoire

M. HE.J. CREPIN-LEBLOND
Ministére des &4ffaires Etrangdres

Mme Hélidne DUBOIS
Secrétaire des Affaires Dtrangeéres,
Ministére des - ffaires Etrangéres

M, Michel RETIVEAU
Conseiller Juridique,
Ministére des Affaires Etrangéres

Mme Simone BACQUIER
Administrateur Civii,
Ministére de la Qualisé de la Vie

M. Claude Mauxice TRUCHCT

Directicn de la prévention des Pcllutions et des
Nuisances,

Chef du Déparvement de la Coordination
Interministérielle des Affaires Juridigues et
Internationales

#* M, Jean SICTIS

Professeur,
Conseiller du Ministres de la Coordination

M. Panayotis KARAKATSCULIS
Profesceur en Hydraulique 2 1'Eccle Netionale
Supériesure Agronomigue d'Athénes

Mr, Panazjoitis LYKOUDIS
Head of Mordine Environment,
Profection Lervice, Ministry of Mercantile Marine

Mr. Hzralambos ROZOLIS
Econemist,
National Tourist Crganization

Mp. Nicholas ISIMENIDIS

Responsible for the Fisheries Research Programme
in the Institute of Oceancgraphic and Fisheries
Research

Mr. Angelos PAWAYIOICU

Civil=-Sanitary Eugineer,

Ministry of .ccial Services

Wuter Pollution Conirol Project, Athens
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LIBYAN ARAB REPUBLIC
REPUBLIQUE ARABE LiBYSNND

HEPUBLIC ARABE LIBIA
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Mr. Uri MARINOV
Director, Environmental Protection Uervice,
Ministry. of the Interior

M. Augusto PREMOLI
Chef de la Délégation

M. Arnaldo V, de MOHR

Chef du Bureau de Coopération Ecologique
Internationale,

Ministére des Affaires Etrangdres

Mr. Giorgio CORTELLESSA
Head Programming Bureau,
Ministry for -cientific Technological Research

M. Giovanni FRESCO
Président, Tourconsult/Italia,
Conseiller,. Instituto Affari Internaczicnali

M. Felice D'ANTELLO
Dirigente Ministero Marina Mercantile

M. Franco MAGI
Ministdre Participation 4d'Etat

Mme Lucia de ANFA
Fonctionnaire,
Ministdre Recherche Scientifique

Mr. Bonati GIANNI .
Expert in Environmental Policy

Mr. Mohamed A, ALWAER
Head o. Projects oection
Ministry of Petroleum

Mr. Mohamed Hussen TURKI
Head of Planning Section

Mr., Muftah BLARBASH
Enviromment Engineer,
Environmental Proutection Department

Mr. Ramedan Scsi SULATMAN
Agsistant Director of Murine Department

My. Ahmed- Ben XHAYAL
Ministry of Foreign Affairs

Mr. lbderhman EL GUNDI
Legal Adviser,

Ministry of HMunicipalities
Mr. Khalid DAHAN

Ministry of Foreign Arfairs
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TUISIA
TUHISIZ
TUNEZ

3%

Mr. Louis J. SALIBA

Secretary

Malta Human Environment Council,
Ministry of Health and Environment

S.BE. M. César SCLAMITO

Ministre plénipctentiaire,

Déiégué permanent auprés des Organismes
internaticnaux

M. Zlain VATRICAW
Secrétaire Général,
Centre Scientifique de Monaco

M., Abdel Aziz ZIXADIRI

Directeur de l'Tavirconnement,

Ministére de 1l'Urbanisme, de 1'Hzbitat, du
Tourisme et de 1l'Environnement

D, Francisco MONFCORTE

Subdirector Generzl de Crganismos nara sl
Desarrollo,

del Minigterio Je Asuntos Ixteriores

D. Rodolfo GARCLI-PABLCS

Doctor-irguitecto,

Jefe del Departemento del Medio imbiente Urbano,
Ministerio de la Vivienda

= Do Juan MUNOZ MITCHELL

Jefe del Medio imbiente Litoral,
del Ministerio de Obras Publicas

D. Luis Pelipe VILA RUIZ . -
de la Direccion General de Puertos,
del Ministerio de Obras Publicas

D. Maximilano EIEGIDO
Jefe d. la Estacion Central d= Zcologia ICCNA,
Ministerio de Agricultura

* Mme Hedia BACCAR

Chargée du Buweau de l'Lavironnement,
Direction de 1l'Environnement, de la Recherche
et de la TFormaticn des Cadres,

Minigtire de 1l'Agriculture

* 1, Mustapha GHCMRASNI

Directeur adjoint & la Direction de Coordination
=conomique, Premier Minigtdre



TUNISIA (Contd)
PUNISIT
TUNEZ,

TURKEY
TURQUIE
TURQUIA

TUGOSIAVIA
YGUGOSLAVIZ
YUGOSLAVIA

Sedest
Sedest
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M. Rida GALAI
Chef de la Vivision,
Office Mational du Tourisme ftunisien

M. Ahmed ZOUAOUI
Conseiller Economique & 1'Ambassade de
Tunisie & Belgrade

» M., Turan CAKT

Directeur des Péches et des Produits,
Aquatiques Gu Ministére du Commerce

* Mr. Turan SOYLEMEZ

Assistant Professor in the Department of M.rine
Sciences, Middle East Technical University

= M. Btem O0ZEL

Dirscteur Général Adjoint des Produits Aqustiques
du Ministére de 1l'Agriculture

Mr. Uzeyir SOLAXK
Chief, Department of Fisheries

* Mr, Stanko MANESTAR

=

Secretary for Urbanization, Urban Developments
and Communal Affairs of the Socialist Eepubliic
of Croatia

% Mrs. Heda ANMDRIC

President of the Chamber of Hunicipalities of
the Assembly of the Socizlist Rer llC of Croztia

Mr. Tome KUZMANOVSKI,
Deputy President of the Federal Committee
of Agriculture

Mr. Dragutin MATOSIC

Director of the Regional and Town Planning
Institute of Dalmatia - Urbanisticki Zawvod
Dalmacije Split

Mr. Momcilo PEIES
Special Acviser on Envirommsnt to the
Federal Secretary for Foreign Affzirs

Mr. Peter STROHAL
Director of the Centre fur Marine Research
Rudjer Boskovic Institute

Mr. Franjo GASPAROVIC
Director of the UNDP Project on the Protection

of the Human Bnvironment in the Yugosiav
Adriatic Region (JADRAN III)
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YUGOSLAVIA (Contd)
YOUGOSLAVIE
YUGOSLAVIA

My, Miroslav SAJE
Adviser, Executive Council of the Sccialist
Republic of Slovenis

Mr, Milorad VUKCTIC

Physical Planning Adviser of the Republic and
Administratiocn for Urban *ffairs of the
Socialist Republic of Montenegro
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REPRESENTATIVES OF UNITED NATICHS, SPECIALIZED AGENCIES AND OTHER QRGANIZATIONS
REPRESCNTANTS DIES NATIONS UNIES, INSTITUTIONS SPECIALISEES ET AUTRES ORGANISATIONS
REPRESENTANTES IE LOS NACIONES UNIDAS,- ORGANISMOS ESPECIALIZADOS Y OTROS ORGANIZACIONES

ECONCMIC COMMISSION FOR EUROPE . Mrs., Siri KALNINS
Senior Bconomic Affairs Officer,
Division of Eavironment and Human
Settlements

UNITED WATIONS CONFERENCE CN TRADE AND Mrs. ohadia SCHNEIDER-SAWIRIS

DEVELOPMENT Economic Affairs Officer,
UNCTAD Research Division
UNITED NATIONS DEVELOPMENT PRCGRAMME Mr., Jaime RENART
UNDP Resident Representative in -
Yugoslavia
Mr., Per SJCGREN
Special Assignments Officer
Mr. Robert P. AMBROGGI
Senior Technical Adviser
UNITED WATTONS DISASTER REIIEF OFFICE " Mr. Ganti L. RAO

OFFICE OF DISASTER RELIEF CC-ORDEINATOR- = Chief, Research and Reports Section,
S Preventing and Planning Division

UNITED NATIONS‘OFFICE POR_INTER-AGENCY, , Mr. Vliadimir LISSITSXY

AFFATRS AND CO-ORDINATION Co—-ordination Officer
UNITED NATIONS INFORMATION CENTRE . ~ Mr. Ghanin AL-ATRAQCHT
Director
UNIC Belgrade

SPECTALTZED AGENCIES

FOOD AND AGRICULTURE ORGANIZATION ' "Mr. ¥, MOUTTAPA
Senior Officer, Natural Resources and
the Human Environment

Mr, Daniel CHARBONWIER

Secretary,

Gencral Fisheries Council for the
Mediterranean (GFCH)

Mr. Axel WENBLAD
Fisheries Officer

UNITFD NATIONS EDUCATIONAL, SCIENTIFIC AND Mr. Michel BATISSE
CULTURAL ORGANIZATION/INTERGOVERNMENTAL Deputy Assistant Director General,
OCEANCGRAPHIC COMMISSION Environment and Natural Resources
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SPECIALIZED AGENCIES (Contd)

WORLD EEALTH ORGANIZATION

WCRLD METECROLOGICAL ORGANIZATICN

INTERGOVERNMENTAL MARITIVE
CONSULTATIVE ORGANIZATION

I¥IERCOVERNMENTAL ORGANTZATIONS

ARAB IBAGUE ZDUCATIOMAL, CULTURAL
AND SCIZNTIFIC CRGANIZATTCHN

COMISSICN TES CCOMMUNAUTES
ZUROPEENNES

NON-GOVERNMENTAL ORGANTZATTONS

ATSIIER MEDITERRANEEN DE PROSFSCTIVE

My, H, PAVANELLO

Chief Sunitary Engineer, Office of the
Director

Division of Znvironmental Health, HQ

M, J. Irn WADDINGTON
Chief, Znvironmental Health
Regional Office for Eurcpe

Mr. 0.F. ASHFORD e
Director Programme Planning and
United Netions Affairs

Mr. David YOUNG
Deputy Director,
Hrine Environment Division

Mr, Ismail 3. MCBARRX
Consultant of ALECSQC for Development and
the Environments of Coastal Zones

My, M.T. Z2ITO-

Head of Invernational Relations Cffice,
Snvironment and Consumers Proteciion
Department

Mo H.H.C. NACEIMACKERS
Administrateur Principal

M, Paul-Mzrc HENRY
Président
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